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CURSO: MESTRADO EM CIENCIAS SOCIAIS
Etapa Il - CHAVE DA PROVA ESCRITA DE CONHECIMENTOS ESPECIFICOS

1 - QUESTAO DE SOCIOLOGIA: Considerando a relevancia de temas como modernidade,
modernizagao e desigualdade, no campo de investigagdo socioldgico, responda:

a. Disserte sobre o processo de modernizacdo e a construcgdo da (sub)cidadania no Brasil,
a partir do enfoque analitico de Jessé de Souza.
b. Discuta, de modo aprofundado, a relacao entre a constituicdo da modernidade

ocidental e a producdo da desigualdade global, a partir da dtica de Boaventura de Sousa
Santos.

Resposta da questao 1, letra a):

Uma possivel resposta para esta questdo poderia ser desdobrada em 3 partes, apresentadas
aqui de modo esquematico.

Primeira parte: Apresentacgdo e discussdo do empreendimento tedrico do autor em questao,
Jesse Souza, a partir da interlocucdo que ele estabelece com as abordagens de C. Taylor e P.
Bourdieu, na obra que foi indicada para a leitura: Subcidadania Brasileira. Partindo da
influéncia do pensamento de Taylor na obra de Souza, caberia abordar: 1) O enfoque de Souza
sobre a modernizagao brasileira a partir dos processos sociais que marcam a producao de
hierarquias (distin¢gdo e reconhecimento), considerando o papel e a eficacia das instituicdes
morais na formacdo social. 2) A ontologia moral que esta por tras das instituicdes e a sua
relacdo com a formacdo das identidades, ja que para Souza as identidades se constituem a
partir da identificacGo com esse pano de fundo valorativo (por afinidade ou oposicdo). As
instituicdes sdo centros irradiadores dessas fontes morais (ndo sdo neutras). 3) A discussdo da
modernidade ocidental, entendida como um processo que engendrou uma nova “topografia
da vida moral”: hierarquias valorativas entre os seres, cujos operadores simbdlicos ndo sdo
imediatamente visiveis. O principio da dignidade (trabalho util — disciplina, controle) e o
principio da sensibilidade (emoc¢des, sentimentos) como marcadores morais entre as classes e
legitimadores de desigualdades. 4) A producdo social da desigualdade nos paises periféricos,
em especial o Brasil: a gramatica da vida social e a relacdo entre o respeito no sentido juridico e
o respeito atitudinal que rege nossas acdes e comportamentos na vida cotidiana. Para discutir
a pobreza (econdmica) é necessario ter como referéncia a dimensdo simbdlica e seus os
aspectos ideoldgicos - a producao diferencial de valor na sociedade.

Considerando a influéncia do pensamento de Bourdieu na construcdo analitica de J. Souza,
discutir: 1) A formacdo da experiéncia pratica, a partir do habitus, esse sistema de disposicoes
duraveis, incorporado nos agentes como esquemas de percepg¢ao, conduta e comportamento.
Entender a forca geradora e corporificada do habitus e o poder daquilo que ndo é
imediatamente consciente para os agentes, e que se encontra naturalizado. 2) As formas de
dominacdo no capitalismo: o capital (social, cultural, simbdlico) e a producdo de distingdes; 3)
O senso pratico e o entendimento do corpo como um reservatdrio de valores, ou ainda, como



Souza mesmo diz, como um operador analdgico das hierarquias prevalecentes no mundo
social. Nos corpos estdo inscritos comportamentos, disposicdes, modos de apresentacdo (sob
uma forma pré-reflexiva), e € com base em tais sinais que as pessoas e grupos sao
classificados, e que sdo geradas formas de atribuicdo de mais ou menos prestigio. 4) A
dominacdo simbdlica e 0 mascaramento das relacGes de desigualdade. 5) A construgédo do
gosto e a competéncia estética — por meio da economia dos bens culturais — como elementos
produtores de distingdes sociais, no capitalismo avancado.

Segunda parte: Discussdo sobre a modernizagdo brasileira. Destaques: 1) A critica de Souza
aos autores classicos do pensamento social brasileiro (Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de
Holanda, Raymundo Faoro, Roberto DaMatta, dente outros) e discussdo acerca das
representacdes sociais que estes forjaram, ao acentuarem a heranca ibérica como uma marca
da nossa formacao social, sobretudo o modo como os autores citados dao destaques, em
diferentes graus, ao personalismo e ao patrimonialismo; 2) Critica a sociologia da
inautenticidade gerada no lastro dessas interpretagdes classicas, ou seja, a ideia de que o
Brasil ndo teria cumprido o seu projeto modernizador, mantendo-se aquém, seja por conta da
sua formacéo social (0 homem cordial, de Buarque de Holanda, p. ex.) e do modo como
desenvolveu suas instituicées (o Estado Patrimonial, de Faoro, p. ex.). 3) O papel da
racionalidade e do discurso do moderno (incluindo a ideologia meritocratica) no processo de
modernizacgdo periférica e o modo como estes ideais foram assimilados e ganharam corpo nas
instituicdes e nas praticas sociais, sobretudo a partir do XIX e XX no Brasil. 4) Modernizagado
seletiva: os modos como foram incorporados e institucionalizados certos valores em nossa
cultura. Foco no processo histdrico de aprendizado coletivo dos valores (e suas
especificidades). O dilema brasileiro ndo como modernidade incompleta, mas como producdo
de uma profunda desigualdade social, fruto do nosso processo particular de modernizagao.

Terceira parte: Caberia discutir a (sub)cidadania brasileira. Para tanto: 1) Discutir o processo
de modernizagao brasileiro (a formacéo do Estado e do mercado) no compito da ordem
burguesa liberal, trazendo a questdo histérica da escraviddo. 2) Lembrar-se do papel das
instituicdes como irradiadoras de valores morais e das formas sociais de producao de
hierarquias (discutidas por Taylor), e do habitus como um mobilizador de praticas ndo
conscientes, de Bourdieu. 3) Abordar o desdobramento analitico de Souza, inspirado em
Bourdieu, sobre habitus primario, secundario e precario, e suas formas geradoras de
classificacdo e desclassificacdo sociais. 4) Discutir o legado intelectual que negou o papel e a
importancia das classes subalternas na formacdo da sociedade brasileira, e os conflitos
inerentes a essa forma de estratificagdo social. 5) Entender o papel das fontes cognitivas
morais na construcao das ideias de reconhecimento e dignidade. Para que haja
reconhecimento social é preciso que haja, de forma disseminada, a percepc¢do da dignidade
como experiéncia compartilhada na vida cotidiana, sem a qual ndo se pode pensar a cidadania
numa dada sociedade. Dissertar, ainda, sobre a dominacg&o/violéncia simbdlica que
apaga/naturaliza as condi¢es de extrema desigualdade e nega a oportunidade de
reconhecimento social. 6) Discutir a formacdo de uma ordem moral que estabelece obrigagGes
e direitos que regem a nossa relagdo com as outras pessoas. A formacdo do imaginario social e
a constituicao de um terreno comum de sentimentos compartilhados, capaz de conferir
legitimidade a essa ordem social.

Resposta da questdo 1, letra b):

Uma possivel resposta para esta questdo poderia partir dos seguintes enfoques, apontados de
forma esquematica:

Enfoques: 1) A produgdo de linhas abissais globais e do pensamento abissal como experiéncias
de desigualdade. Discutir o processo histérico de construcdo da Modernidade Ocidental, nos



seus aspectos epistemoldgicos e juridicos (as formas assumidas pelo direito e pela ciéncia), e
as distingGes produzidas (visiveis e invisiveis). 2) Cartografia das linhas abissais - o Velho e
Novo Mundo - e a relagdo entre injustica social global e injustica cognitiva global. Perguntas:
De que forma (por quais meios) sdo invisibilizados aqueles pertencentes ao outro lado (ndo
moderno) do globo? Como sdo demarcadas as hierarquias? 3) Discutir a modernidade
ocidental e os paradigmas da regulacdo/emancipacdo e da apropria¢do/violéncia. A producgéo
de deslocamentos nas linhas abissais. 4) Como opera o pensamento abissal opera: no plano do
conhecimento ele concede a ciéncia moderna o monopdlio na definicdo do que é verdadeiro e
falso, demarcando de um lado da linha um tipo de conhecimento atribuido como verdadeiro e,
de outro, apenas crengas (um tipo de conhecimento considerado incompreensivel, a partir do
momento em que o outro lado é tornado legitimo); no plano do direito se apresenta naquilo
gue reconhecemos como legal e ilegal, a partir da afirmacao do direito oficial, deslegitimando
outros territdrios onde essa divisdo é impensavel. A pergunta de Sousa Santos é: o que dizer
de territérios sem lei, fora da lei, do a-legal, ilegal? Essa linha, e sua eficacia, cria uma divisdo
radical entre lugares onde impera o dominio do direito e lugares do ndo-direito, gerando
aquilo que o autor chama de “negacdo radical de co-presenca”. Todas as experiéncias do outro
lado da linha (os reconhecidos como ndo-ocidentais e modernos) sdo tornadas invisiveis, sdo
realidades a serem eliminadas. 5) Abordar a delimitacdo do mundo entre zonas coloniais e
metrdépoles como resultado da producdo dessas linhas abissais na modernidade ocidental. O
colonial torna-se o lugar do estado de natureza e da auséncia de instituicGes da sociedade civil
(vide teorias dos contratualistas europeus), acentuando ainda mais as linhas abissais. 6)
Discutir as formas materializadas dessas linhas abissais e a produc¢do da desigualdade global:
no plano epistemoldgico, resulta, p. ex., na pilhagem de conhecimentos locais (como pratica
da apropriacdo), e na proibicdo do uso da lingua nativa, p. ex. (como pratica da violéncia). No
plano do direito as formas assumidas sdo o trafico de escravos, o trabalho forgado, a pilhagem
de recursos, etc. 7) Problematizar essa cartografia moderna dual (e suas bases juridicas e
epistemoldgicas) e as formas como ela produziu um tipo de “sub-humanidade moderna”
(aqueles que sdo negados radicalmente como humanidade) e como gerou exclusdo e
desigualdade radicais, e também inexisténcia juridica. Para Sousa Santos é preciso entender a
constituicdo do pensamento moderno para que se possa entender os modos como a
Modernidade produziu suas formas de dominacao e de injustica que ainda subsistem, embora
estejam sendo abaladas. 8) Discutir o retorno do colonial, o cosmopolitismo subalterno e os
deslocamentos produzidos nessa cartografia abissal. A resisténcia é sobretudo resisténcia
epistemoldgica. Discutir a formacdo de um pensamento pds-abissal e uma ecologia dos
saberes.

2. QUESTAO DE ANTROPOLOGIA: Com base na bibliografia: M.Cunha, M.Sahlins e S.
Hall

a) Compare os(as) trés autores(as) no que se refere a sua abordagem sobre o estudo
da cultura, destacando a contribuicdo de cada um/a;

b) Com base na bibliografia indicada identifique um(a) ou mais autor(a) argumentos
qgue melhor contribuem para analisar a sua proposta de trabalho junto ao PGCS e
justifique sua escolha.

Chave da questao
a) Compare os(as) trés autores(as) no que se refere a sua abordagem sobre o estudo
da cultura, destacando a contribuicdo de cada um/a;



A cultura é um tema classico do pensamento antropolégico, mas que tem
ganhado novas interpretagdes, usos e criticas a partir da alteragdo dos contextos
mundiais. Isso demonstra sua pertinéncia para a explicacdo social por pelo menos dois
motivos. O primeiro deles é o uso crescente da cultura por parte dos sujeitos das
pesquisas antropoldgicas e o segundo é a tentativa do campo antropoldgico descrever
tais usos. Sobre este ultimo tdpico, isto nos sugere a revisao constante dos conceitos
em um cenario de mudangas constantes, instabilidades dos marcos explicativos de
uma teoria sobre o social, suas fronteiras e conexoes.

Os trés autores/as escolhidos para tratarem do tema da cultura tem
perspectivas que ora se aproximam, ora se distanciam, mas que definiram a cultura
como um objeto importante de suas analises. Os/as candidatos/as que optaram por
responder a esta questdo devem em primeiro lugar situar cada autor/a no quadro da
disciplinar da antropologia.

Um aspecto central na elaboracgdo da resposta é que os/as autores/as
descartaram a no¢ao da cultura como um tipo de esséncia que se porta e se carrega
para qualquer lado. Ou que a cultura é mero demarcador de diferengas que
estabilizam as diferengas ou mesmo que ela esta “morrendo”, dado o avango da
sociedade global sobre os povos esta tornando o mundo um lugar homogéneo.
Embora com nuances entre os/as autores/as, a cultura é descrita como uma
articulagdo, uma conexao que possibilitam situacdes de agenciamento por parte dos
sujeitos.

Marshal Sahlins, um antropdlogo norte americano com produgao académica
atual e inovadora, para quem a cultura é um elemento chave para explicar a
complexidade da formacado e da mudanca das sociedades no tempo e no espaco,
Stuart Hall, pensador jamaicano e radicado na Inglaterra, fez a critica dos Estudos
Culturais no momento em que eles pareciam triunfar no cenario das sociedades do
Norte como paradigma da Cidadania e denunciou a reificagao dos esteredtipos raciais
e de género por parte da academia e dos governos. Ele Sugere que sem uma
compreensao critica das condigdes de produgao, usos e consumo da cultura, ndo seria
possivel descrever os complexos cenarios que ele definiu como hibridizagdo. Por fim,
mas ndao menos importante, a antropdloga portuguesa Manuela Carneiro da Cunha
que pode circular em diversos espagos académicos ao redor do mundo, avaliar os
temas centrais da formacao das nagdes e povos, pode produzir uma interpretacao
reflexiva significativa sobre os usos da cultura tanto do ponto de vista académico
guanto dos sujeitos das pesquisas. Tal perspectiva trouxe ndo apenas uma critica a tais
usos, dado seu carater objetivista, mas colocou no centro da critica as condi¢des de
produgdo das teorias sobre a cultura produzidas/apropriada/legitimada pela ciéncia e
pelos préprios sujeitos da pesquisa.

Nas respostas, os/as candidatos/as devem também buscar identificar os
argumentos de cada autor/a, sobre as criticas e suas propostas, bem como os usos
possiveis da conceituagdo da cultura em seus projetos de pesquisa, indicando nao
apenas a pertinéncia, mas também, as perspectivas analiticas que elas suscitam.

Em sintese, Marshall Sahlins, escreve o presente texto com uma reacao de
desconstrucdo generalizada do conceito da cultura por parte do que ele chama de
“pds-modernos”. Segundo ele, o uso da cultura - “a organizacdo da experiéncia e da
acdo humana por meios simbdlicos” (Sahlins, 1997:41) -, representa um marco divisor
da antropologia, mas precisa ser avaliada a sua pertinéncia em diferentes contextos.



Ele sugere que a antropologia foi criticada pelo uso da cultura, pois esta
“conspira para a criagdo de classes, ragas, povos colonizados ou qualquer outra
distincdo semelhante que sirva a subordinacdo e a exploragdo” e que a levaria ao
impasse de ser meramente “uma politica de discriminacdo (43-44). A cultura, sob
outro ponto de vista criticado pelo autor, seria um mero resultado do encontro
colonial e as pesquisas sobre o tema ficariam restritos a descrigao desses encontros, o
gue faria as sociedades colonizadas meros coadjuvantes. Pelo contrario, sugere o
autor que “em si mesma, a diferenga cultural ndo tem nenhum valor. Tudo depende
de quem a estd tematizando, em relagao a que situagdo histdrica mundial. Nas ultimas
duas décadas, varios povos do planeta tém contraposto conscientemente sua
“cultura” as forgas do imperialismo ocidental que os vém afligindo ha tanto tempo (45-
46).

O que o autor denomina de “pessimismo sentimental” tem a ver com o
contexto indcuo predito que a cultura adquiriu nas analises péds-modernas. Nessa
perspectiva, a cultura ndo teria mais relevancia dado o profundo impacto da
mundializagao na desestabilizagdo e desconstrugdo da cultura dos povos colonizados.
Sahlins sugere que o problema de tal postura “é que, ao negar qualquer autonomia
cultural ou intencionalidade histérica a alteridade indigena, as antropologias do
sistema mundial se tornaram muito semelhantes ao colonialismo que elas,
justificadamente, condenavam (52).

Como reagao epistémica ele sugere varios exemplos de postura reflexiva sobre
a cultura desenvolvidas pelos povos antes mesmo da colonizagdo. Sahlins prefere
adotar um ponto de vista semelhante ao de Bruno Latour, segundo o qual é preciso
assumir a pujanga que as culturas que estao, “muito presentes, ativas, vibrantes,
inventivas, proliferando em todas as dire¢des, reinventando seu passado, subvertendo
seu proprio exotismo, transformando a antropologia tao repudiada pela critica pds-
moderna em algo favoravel a elas, ‘reantropologizando’, se me permitem o termo,
regioes inteiras da Terra que se pensava fadadas a homogeneidade mondtona de um
mercado global e de um capitalismo desterritorializado” (Latour 1996:5. Citado por
Sahlins, 1999; 52).

Isso supde indigenizar a modernidade a partir da descricdo dos contextos de
“intensificagao cultural” ao mesmo tempo em que se procede a critica da propria
antropologia que deve se mostrar “disposta a assumir seu formidavel patriménio e a
levar adiante suas muitas e valiosas intuicdes” (Idem).

Ou seja, Sahlins sugere “Em lugar de celebrar (ou lamentar) a morte da “cultura”,
portanto, a antropologia deveria aproveitar a oportunidade para se renovar,
descobrindo padrdes inéditos de cultura humana. A histdria dos ultimos trés ou quatro
séculos, em que se formaram outros modos de vida humanos — toda uma outra
diversidade cultural —, abre-nos uma perspectiva quase equivalente a descoberta de
vida em outro planeta” (58).

Com base nessa critica, ele exemplifica seu argumento mediante trés contextos de
“descobertas etnograficas”. Em primeiro lugar, o que umantropdélogo descreve como
developman no caso dos Mendi nas terras altas da Nova Guiné, cuja analise esta
baseada na perspectiva compartilhada de que as sociedades estao em constante
mudanca e na observacdo da apropriacdo cotidiana dos objetos europeus que
inclusive impulsionaram a perspectiva de uma cultura local, o que rompe com a ideia
segundo a qual as culturas se modificam apenas pelo contato com os europeus.



A segunda reacdo ao pessimismo sentimental é descrito como a cultura translocal ou
sociedade transcultural a partir da experiéncia do antropdlogo Hau’ofa que descreveu
como as economias do parentesco reescreveram as experiéncias diaspdricas dos povos
da Oceania. Segundo Sahlins

o deslocamento entre podlos culturais estrangeiros e indigenas
adaptando-se aqueles enquanto mantém seus compromissos
com estes, 0s tonganeses, samoanos e diversos outros povos
como eles tem sido capazes de criar as novas formagdes que
estamos chamando de sociedades transculturais (Idem,
1997:110).

Sahlins classifica essas experiéncias como “sociedades transculturais ou
translocais” porque sua inventividade denunciam as dicotomias paradoxais tais como a
tradicdo e modernidade, mobilidade e continuidade, campo e cidade. Ao invés de
dicotdmicas, tais posi¢des foram transformados em novas sinteses culturais.

Por fim, o que o ator chama de culturalismo nos Kayapdé na Amazénia. Ao
tomar a perspectiva de Terence Turner, segundo a qual “a cultura é precisamente ‘o
sistema de formas significativas de acdo social’, portanto, ‘ela deve ser entendida,
essencialmente, como o meio pelo qual um povo define e produz a si mesmo
enquanto entidade social em relagao a sua situagao histérica em transformagao’”
(Turner 1987:6). Essa proposta de andlise critica de forma veemente a perspectiva
estdtica e funcionalista dos povos indigenas e recupera o agenciamento dos povos
diante do processo de mudanca cultural e coloca em questdo o discurso hoje em voga
sobre a alteridade que tende “a exagerar o poder que teriam as representacdes
ocidentais de se impor aos ‘outros’, dissolvendo suas subjetividades e objetivando-os
como meras proje¢oes do olhar desejante do Ocidente dominador”. Mas esse
caminho que considera a intencionalidade da cultura Kayapo nao esteve no inicio dos
trabalhos de T. Turner, que via com pesar a falta de agenciamento diante da situagao
tutelar do Estado e das missdes religiosas.

Sahlins argumenta que “Os Kayapod ndo recusam a historia: eles se propéem a
responder por ela; pretendem orquestra-la segundo a légica de seus proprios
esquemas. Vale a pena repetir: na luta contra o Leviatda moderno, a continuidade das
culturas indigenas consiste nos modos especificos pelos quais elas se
transformam”(126).

Sahlins entende sua interpretagao do “culturalismo” para os paises africanos no
processo de decolonialidade. Ele evoca Amilcar Cabral para diagnosticar a relagao
entre cultura e resisténcia colonial pois “o colonialismo é um processo gigantesco de
hegemonia cultural. Por isso a cultura, escreveu Cabral, “mostrou ser o fundamento
mesmo do movimento de libertacdo” (1973a:16). Neste sentido, a proposta de Sahlins
€ que a propria antropologia reveja seu pessimismo em relagao a potencialidade das
agéncia dos povos que reinventam suas culturas e impdem novos desafios analiticos a
disciplina.

No que tange a Stuart Hall, apds ter identificado o autor em termos de sua
pertinéncia histodrica, a resposta deve apresentar sua metodologia que avalia o
discurso sobre o sujeito moderno, identificar as consequéncias dessas formulacdes
para o enquadramento ideoldgico do mundo e, por fim, propor sua desconstrucao
como uma forma de emancipagao social.



A obra selecionada para a prova, o autor sugere uma crise interpretativa
relacionada a conceitos como racga, género, cultura, nacionalidade, etc. Essa crise ndo é
propriamente do objeto, mas do olhar que forjou a Modernidade como um lugar
totalizante dos individuos da experiéncia humana. Pelo contrario, o autor mostra como
algumas certezas foram produzidas acerca do sujeito mediante relacdes de poder.

Ele exemplifica em trés metamorfoses: a) Sujeito do lluminismo, cuja
concepgao de pessoa humana como um individuo era totalmente centrada, unificada,
imutdvel; o b) Sujeito Sociolégico que reflete a complexidade do mundo moderno e o
carater relacional os sujeito em relacdo ao mundo e, por fim o c) Sujeito pés-moderno
cuja identidade torna-se multifacetada e em constante mudanca, dadas as condicdes
producao de nossa visao e representacao de mundo. isso faz com que a crise das
identidades seja uma crise nos modos de sua representagao, da crise na formulagao
dos cidadaos como o resultado das fronteiras nacionais, do cidaddo como uma
unidade bioldgica, etc.

Ou seja, a analise de Stuart Hall nos da caminhos para pensar que

"a globalizagao ndo parece estar produzindo nem o triunfo do
global nem a persisténcia, em sua velha forma nacionalista, do
local. Os deslocamentos ou os desvios da globalizagao
mostram-se, afinal, mais variados e mais contraditdrios do que
sugerem seus protagonistas ou seus oponentes" (p.97).

Ap0s sistematizar o pensamento do autor, sera necessario identificar trés
consequéncias da Globalizagao e seus efeitos nas identidades.

Para Hall, as “identidades nacionais estdo se desintegrando, como resultado do
crescimento da homogeneizagao cultural e do " pds-moderno global. Nota-se
igualmente que as “identidades nacionais e outras identidades " locais" ou
particularistas estdao sendo reforgadas pela resisténcia a globalizagdo”. por ultimo, S.
Hall sugere que as identidades nacionais estdao em declinio, mas novas identidades -
hibridas - estdao tomando seu lugar.

Sobre este ultimo tépico, central para conectar os trés autores, uma vez que ha
uma critica bastante acentuada ao pessimismo sobre os destinos das sociedades
tradicionais, autéctones, indigenas, etc. Sobre isto, Hall argumenta trés equivocos que
se originam dessa perspectiva

A globalizagao caminha em paralelo com a estruturagao das identidades locais,
embora isso ainda esteja dentro da ldgica da compressdo espaco-tempo; b) A
globalizagdo é um processo desigual e tem sua prépria "geometria de poder" e c) A
globalizagao retém alguns aspectos da dominagao global ocidental, mas as identidades
culturais estdo, em toda parte, sendo relativizadas pelo impacto da compressao
espaco-tempo. (80-81).

Ao contrario de uma pretensa pureza identitaria, o autor chama a atengao para
os regimes fronteiricos onde se encontram os sujeitos na pdés-modernidade.

A diferenga é que elas ndo sdao e nunca serdo unificadas no
velho sentido, porque elas sao, irrevogavelmente, o produto de
varias histdrias e culturas interconectadas, pertencem a uma e,
ao mesmo tempo, a vdrias "casas" (e ndo a uma "casa"
particular). As pessoas pertencentes a essas culturas hibridas



tém sido obrigadas a renunciar ao sonho ou a ambigdo de
redescobrir qualquer tipo de pureza cultural perdida" ou de
absolutismo étnico, Elas estao irrevogavelmente traduzidas. A
palavra " traducdo", observa Salman Rushdie, "vem,
etimologicamente do latim, transferir, transpor fronteiras.

Manuela Carneiro da Cunha por sua vez, faz importantes consideracdes sobre a
relacdo entre os povos indigenas e seus conhecimentos tradicionais no contexto das
transformagdes mundiais. Sua énfase recupera em cera medida o que M. Sahlins e S.
Hall argumentaram sobre as relagdes entre conhecimento, auto-representacao,
consciéncia e poder. No entanto sua perspectiva etnografica de muitas décadas nos
leva a sua formulagao da distingao entre as categorias “Cultura” e Cultura.

No texto proposto “’Cultura” e cultura: conhecimentos tradicionais e direitos
intelectuais de Manuela Carneiro da Cunha” evoca as tensdes nas maneiras de
conhecer dos paises ocidentais sobre os demais povos tais como raga, cultura, histéria
e dinheiro que alguns povos importaram para o seu jargao, mas que passaram a ser
resignificados e possibilitar processos de resisténcia no contexto colonial. Ela faz, a
propdsito, uma reflexao critica sobre os direitos autorais dos conhecimentos dos povo
tradicionais com base na distingao marxista da “cultura em si” e “cultura para si”.

Segundo sua andlise, todos os povos tém suas culturas originais, ou seja, a
“cultura em si”, mas quando adquiriram a “cultura para si” passaram a exibi-la com
carater performatico. Assim, ela argumenta que a cultura sem aspas é a rede de
costumes e significagdes que estamos imersos em nossa realidade. Ja a cultura com
aspas é o “exagero” de tragos tipicos que se organizam em fung¢do da produgao das
fronteiras étnicas.

A resposta também deve considerar que o que levou a essa discussdo proposta
pela autora se deveu a sua etnografia sobre conhecimnento tradicionais e o
estranhamento em relagao aos usos que os povos Yawanawa faziam entre a cultura e
conhecimento ao se referirem aos usos do veneno do sapo Kampdé.

Tal estranhamento remeteu a autora a desconstruir como o patrimonio é
pensado em termos das organizagdes supranacionais e que as leva a uma apropriagao
dos conhecimentos dos povos indigenas sem que estes tenham qualquer reparagao.
Mas foi no interior das organizagdes supranacionais como a ONU que emergiram
organizagdes e coalizOes indigenas internacionais como atores politicos na defesa de
suas “culturas” sob a perspectiva de uma linguagem capitalista de propriedade
privada.

Aqui temos uma zona de contato com os dois autores propostos na questao no
gue tange a imagem romantica e racializada conferida pelo Ocidente aos povos
indigenas que seriam incapazes de se envolver nos paradigmas individualistas e da
propriedade privada para defenderem seus direitos. M.Cunha exemplifica isto quando
resume que

"O conhecimento indigena é conceitualizado como o avesso
das ideias dominantes. Assim, os povos indigenas parecem
estar inextricavelmente condenados a encarnar o reverso dos
dogmas individualistas e de posse do capitalismo. Sdo



obrigados a carregar o fardo da imaginacdo do Ocidente se
quiserem ser ouvidos" (paginas 328).

O tema proposto pela autora é bastante instigante pois enfoca as controvérsias
e a polifonia sobre o status do conceito de cultura. Tal abordagem permite um olhar
critico para os sistemas mundiais que procuram controlar os saberes tradicionais. O
exemplo das corporagdes que estdo reinventando os povos amazonicos a partir do
comércio de cosméticos é digno de nota. Mas, ao mesmo tempo, a autora faz uma
critica a imagem romantica que ainda permanece na teoria antropoldgica sobre os
Povos indigenas e seus conhecimentos. Um exemplo bastante elucidativo é a ideia
equivocada de que todos os saberes tradicionais sdao coletivos em um grupo.

Na sua andlise, pelo contrdrio, ha muitas sociedades tradicionais que tém uma
nogao de direitos privados sobre conhecimentos especificos tais como liderangas
politicas, lideres religiosos, xamas, que a autora define como Cultura (sem aspas). Isso
coloca em questdo os canones de uma "cultura publica", acessivel a todos versus as
praticas locais segundo as quais nem todos os conhecimentos sdo de dominio publico.
Assim, na acepcao da autora o termo "cultura", com aspas, estaria relacionado a
existéncia de um projeto politico mediante o qual os conhecimentos tradicionais
possam figurar como dominio publico.

b) Com base na bibliografia indicada identifique um(a) ou mais autor(a) argumentos
gue melhor contribuem para analisar a sua proposta de trabalho junto ao PGCS e
justifique sua escolha.

Neste item, o(a) candidato(a) devera eleger um ou mais aspectos de seu
projeto e dialogar de forma critica com as(os) autores(as) e suas teorias e questdes
analiticas. Espera-se corregdo gramatical e acuidade no didlogo, observando o rigor
das teorias apresentadas pelos autores(as).

Questao para prova dissertativa da sele¢io do mestrado PGCS/UFES (Edital
2019/2020).

Questdo 3:

Robert Dahl na obra “Poliarquia” e Charles Tilly em “Democracia” elaboram
explicagdes sobre a democratizagao. Ambos os autores tratam o problema da
democratizacdo como um processo inacabado e sempre em curso, que pode seguir no
sentido do aprofundamento democrdtico ou no caminho reverso, de
desdemocratizacao.

No entanto, os autores divergem quanto as explicacdes do processo de
democratizagdao. Enquanto Dalh enfatiza as condi¢des institucionais favoraveis a
Poliarquia em torno do par liberalizagao e inclusividade, Tilly acentua o processo
politico em trés dimensdes — redes de confianca, desigualdades categodricas e centros
de poder autébnomos.

Compare a explicagdo dos dois autores (Dahl e Tilly) acerca dos processos de
democratizacdo e desdemocratizacdo, acentuando seus argumentos, de um lado, a
analise neoinstitucionalista e, de outro, a analise histérico-comparativa.
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Chave de resposta Questao 3:

Robert Dahl em sua obra “Poliarquia: participagao e oposi¢ao” define o problema da
democratizagdo como um processo de progressiva ampliagdo da 1) competi¢do ou
liberalizagao e da 2) participagao politica. Sua abordagem inaugura o
neoinstitucionalismo dos anos 1980 ao evocar as variaveis institucionais para explicar a
democracia e a democratizac¢ao. No primeiro eixo, defende o papel da oposicao
politica e da competigao como um aspecto fundamental da democratizagdo. A
variacdo na democratizacdo estaria assim condicionada a amplitude da oposicdo, da
contestagao publica ou competigao politica. Para tanto pressupde que todos os
cidadaos plenos devem ter oportunidades plenas de expressar suas preferéncias,
sendo elas: de formular suas preferéncias; de expressar suas preferéncias a seus
concidadaos e ao governo através da agao individual e da coletiva; de ter suas
preferéncias igualmente consideradas na conduta do governo. Para que essas trés
oportunidades existam para um maior nimero de pessoas, as instituicdes devem
fornecer pelo menos oito garantias institucionais: liberdade de formar e aderir a
organizagao; liberdade de expressao; direito de voto; elegibilidade para cargos
publicos; direito de lideres politicos disputarem apoio e votos; fontes alternativas de
informacao; elei¢des livres e idoneas; instituicdes para fazer com que as politicas
governamentais dependam de elei¢cGes e de outras manifestacdes de preferéncia. A
amplitude dessas oito condigdes institucionais permitiria comparar diferentes regimes
segundo a amplitude da oposicdo e competicdo politica e, por conseguinte, da
democratizacdo. Por outro lado, no segundo eixo, defende o papel da participacao
politica ou da inclusividade na democratizacdo. A amplitude do direito a participacao
na contestagao publica nos permitiria comparar diferentes regimes segundo sua
inclusividade. Considerando que nenhum sistema no mundo é plenamente
democratizado, Dahl nomeia de Poliarquia o regime que esteja mais perto da
liberalizacdo (ou oposicdo) e da inclusividade. As poliarquias seriam regimes
relativamente democratizados, mas nao plenamente. As chances da democracia
dependeriam do grau de pluralismo da sociedade, essa pluralizada na medida do
acesso e do controle dos recursos de poder pelos diferentes grupos sociais. A
neutralizagao reciproca dos grupos em conflito se daria quando nenhum grupo social
fosse preponderante aos demais, em termos de acesso e controle dos recursos de
poder. Evocando explicagdes politicas e institucionais, Dahl rompe com abordagens
precedentes como aquelas vinculadas a teoria da modernizacdo e as teorias
culturalistas. Ao passo que, as varidveis ou condi¢des propriamente politicas ascendem
e algam autonomia explicativa, em cujo esquema a democratizagao resulta da agao de
atores politicos e das suas escolhas institucionais.

Charles Tilly na obra “Democracia” parte da analise histérico-comparada para explicar
as variagdes nos regimes quanto a democratizagao e a desdemocratizagao. O autor
entende a democratizacdo como um processo dinamico e incompleto e que sempre
corre o risco de ser revertido em desdemocratizacado. Diferencia sua concepcao de
democracia das defini¢cdes constitucional, substantiva e procedimental. Para ele, a
analise da democracia faz-se orientada pelo processo politico. Isso significa identificar
um conjunto minimo de processos que precisam estar continuamente presentes para
gue uma situagao possa ser considerada democratica. Considera que um regime é
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democratico na medida em que as relagdes politicas entre o Estado e seus cidadaos
engendram consultas amplas, igualitarias, protegidas e mutuamente vinculantes. A
democratizagao significa um movimento real no sentido de promover uma consulta
mais ampla, mais igualitaria, mais protegida e mais vinculante. Ao contrario, a
desdemocratizagao significa um movimento real no sentido de uma consulta mais
estreita, mais injusta, menos protegida e menos vinculante. Embora o autor nao
pretenda estabelecer uma lei geral, uma trajetdria Unica ou um uUnico conjunto
necessario e suficiente de condi¢des para a democratizacdo e para seu reverso, ele
estabelece trés elementos estruturantes: 1) interagdo entre redes de confianga
interpessoais e processos politicos publicos; 2) insulamento dos processos politicos
publicos em relagdo as principais desigualdades categoricas (género, raga, etnia,
religido, classe, castas) e; 3) autonomia em relacdo aos processos politicos publicos por
parte dos principais centros de poder. O argumento principal do autor é que os
principais processos na promogdo da democracia consistem na crescente integragao
das redes de confianga aos processos politicos publicos (PPP), no crescente
insulamento dos PPP em relagdo as desigualdades categéricas e, na autonomia
decrescente dos principais centros de poder, de modo a aumentar a influéncia de
pessoas comuns sobre os PPP e ampliar o controle desses processos sobre a agdo do
Estado. Em suma, a explicacdo da democratizacdo (e da desdemocratizacdo) passaria
pela investigacao do processo politico geral, com destaque a trés tipos de processos
politicos: redes de confianca; desigualdades categdricas e; centros de poder
autébnomos.

Enquanto Dahl eleva as varidveis institucionais a patamares explicativos da
democratizagao, libertando a democracia da lei férrea da modernidade e das
explicagdes culturalistas, Tilly recorre aos processos politicos para explicar como
ocorre a democratizagao (e seu reverso). Considerando insuficiente para explicagdo da
democracia os critérios institucionais estipulados por Dahl, a obra de Tilly articula
processos interpessoais, sociais e institucionais (e a integracdo entre eles) na
explicagao da democratizagdo, a partir da comparagao entre diferentes regimes na
histdria. Diferentemente de Dahl que concede ao pluralismo a neutralizagdo reciproca
dos grupos em conflito, Tilly acentua o papel do confronto politico expresso nas lutas
populares para a democratizacao.

Vitéria, 13 de novembro de 2019

A Banca examinadora



